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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvurucu, Turkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisiiniin (TODAIE)
2011-2012 akademik yili i¢in agmig oldugu Kamu Yonetimi Yiiksek Lisans Programma
katilma hakki kazanmasina ragmen, Jandarma Genel Komutanhg’min “2011 yili Yurt Ici ve
Yurt Dist Mesleki Gelisim Plam igerisinde TODAIE nin yer almamasi” gerekgesiyle
katilimni uygun gérmeyerek izin vermemesi iizerine agtig1 iptal davasinin, Askeri Yiiksek
idare Mahkemesince (AYIM) reddedilmesi nedeniyle egitim hakkinmn ve adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

II. BASVURU SURECI
2. Bagvuru, 31/12/2012 tarihinde Anayasa Mahkemesine sahsen yapilmistir.
Dilekge ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinde Komisyona sunulmasina engel

bir eksikligin bulunmadig; tespit edilmistir.

3. lkinci B8lim Ikinci Komisyonunca, 29/4/2013 tarihinde bagvurunun karara
baglanmasi igin Boliim tarafindan ilke karari alinmasi gerekli goriildiigiinden, Anayasa
Mahkemesi Igtiiziigii’niin 33. maddesinin (3) numaralt fikras: uyarinca, kabul edilebilirlik

incelemesinin Boliim tarafindan yapilmasina, dosyanin Boliime gonderilmesine karar
verilmigtir.

III. OLAYLAR VE OLGULAR
A. Olaylar

4. Basvuru dilek¢esindeki ilgili olaylar dzetle soyledir:



5. Bagvurucu, Jandarma Genel Komutanlhigt biinyesinde 14/7/1965 tarih ve 657
sayili Devlet Memurlart Kanunu’na tabi gida mithendisi olarak gorev yapmakta iken,
TODAIE’nin 2011-2012 akademik yili igin agmig oldugu Kamu Yonetimi Yiiksek Lisans
programina katilmaya hak kazanmstir.

6. TODAIEnin 4/7/2011 tarihli yazis1 ile bagvurucunun programa katilmaya hak
kazanmasiyla ilgili olarak Jandarma Genel Komutanligma bilgi verilmis ve basarili olanlarn
kurumlarinca izinli sayilacagi hususu ile programa devamin zorunlu oldugu belirtilmistir. Bu
yazida ayrica, programa katilmaya hak kazanan bagvurucunun kaydimnin yapilabilmesi igin,
program siiresince izinli oldugunu belirtir yazinin 29/7/2011 tarihine kadar génderilmesinin
gerektigi ifade edilmigtir.

7. Jandarma Genel Komutanhigimin TODAIE’ye cevaben “2011 yili Yurt Igi ve
Yurt Dist Mesleki Gelisim Plam icerisinde TODAIE’nin yer almamast nedeniyle
bagvurucunun programa katlimint uygun gormedigini” bildirdigi ve kayit igin zorunlu olan
izni vermedigi TODAIE’nin 18/8/2011 tarihli yazisindan anlagiimistir.

8. Bagvurucu, Jandarma Genel Komutanlhiginin igleminin iptali ve yiiriitmesinin
durdurulmast igin 19/9/2011 tarihinde AYIM’ne basvurmustur. AYIM ikinci Dairesi
tarafindan, iptal istemi “657 sayili Kanunun 237/B maddesi uyarinca, memurlarin ilerleme
yiikselmeleri, odev, hak, yiikiim ve sorumlulukiary ve diger izlik haklar: konusunda oncelikle
bu kanun ve kanunla ilgili diger mevzuat hiikiimleri uygulanacagindan, ... TODAIE
tarafindan diizenlenen yiiksek lisans programnin, Jandarma Genel Komutanhgmca 1 Kastm
2010 tarihinde yayimlanan 2011 yui Yurtigi ve Yurtdisi Mesleki Gelisim Plarnda olmadigr”
gerekgesiyle 21/3/2012 tarih ve E:2011/1247, K:2011/329 sayili kararla reddedilmistir.

9. Bahsedilen ilama karst yapilan karar diizeltme talebi de aymi Dairenin
21/11/2012 tarih ve E.2012/546, K.2012/1060 sayil1 karariyla reddedilmis, karar ayn1 tarihte
kesinlegmistir. Bu karar bagvurucuya 6/12/2012 tarihinde teblig edilmistir.

B. llgili Hukuk

10. 25/6/1958 tarih ve 7163 sayili Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisti
Teskilat Kanunu’nun “Girig Sartlari” kenar baslikli 15. maddesinin birinci ve ikinci
fikralan soyledir:

“Amme Idaresi Enstitiisiiniin girig miisabakasina katilabilmek igin iiniversite
veya yiiksek okul mezunu olmak sarttir. Bu sarti haiz bulunan kimseler arasindan,
idare heyetinin tespit edecegi esaslar dairesinde yapilacak miisabaka imtihanin

zananlar Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisiine devam edebilirler.

Yukarida evsaft haiz olup da devlet dairelerinde, mahalli idarelerde, Iktisadi
Devlet Tegekkiillerinde ¢alisanlardan miisabaka imtihamni kazananlara tahsil
stiresince izin verilir. Bu kimseler biitiin ézliik haklarindan faydalanmakia, maas ve
Odeneklerini kendilerine izin veren daire, miiessese ve tesekkiillerden almakta
devam ederler. Enstitiideki tahsillerini basari ile bitirenlerin Enstitiide gegirdikleri
miiddet kidemlerine sayilw ve bu miiddetin bir kati (I seneden az olmamak iizere)
kidemlerine eklenir.”

11. 657 sayili Kanun’un “Yiiriirlitkten Kaldwilan Hiikiimler” kenar baghkh 237/b
maddesi s6yledir:



sOyledir:

“20/6/1927 tarih ve 1108 sayili, 30/6/1939 tarih ve 3656 sayili, 28/2/1959
tarih ve 7244 sayili kanunlarla bu kanunlarmn ek ve tadilleri, 23 Temmuz 1965
tarihinden evvel ve sonra yilriirlige giren teskilat kanunlary ile diger kanunlarin bu
kanuna aykirt hiikiimleri ve Deviet memurlarinin hizmet sartlarin, niteliklerini,
atanma ve yetigtirilmelerini, ilerleme ve yiikselmelerini, odev, hak, yikiim ve
sorumluluklariny, ayliklarim, odeneklerini ve diger ozlitk iglerini diizenleyen
hiikiimler Genel Kadro Kanununun yiiriirlige girdigi ayin son giiniinden itibaren
yiiriirliikten kalkar.”

12. 657 sayilt Kanun’un “/zin” kenar baglikli 23. maddesi soyledir:

“Devlet memurlari, bu kanunda gésterilen siive ve sartlarla izin hakkina
sahiptirler.”

13. Anayasa’nin “Askeri Yiiksek [dare Mahkemesi” kenar baghkli 157. maddesi

“Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi, askeri olmayan makamlarca tesis edilmis
olsa bile, asker kigileri iigilendiren ve askeri hizmete iligkin idari islem ve
eylemlerden dogan uyusmazliklarin yargi denetimini yapan ilk ve son derece
mahkemesidir. Ancak, askerlik yikiimbiliigiinden dogan uyusmazhiklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sarti aranmac.

Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin askeri hakim swmifindan olan idiveleri,
mahkemenin bu siniftan olan bagkan ve tiyeleri tamsayisinin salt cogunlugu ve gizli
oy ile birinci simif askeri hikimler arasindan her bog yer icin gosterilecek ii¢ aday
icinden; hdkim simifindan olmayan idiveleri, riithe ve nitelikleri kanunda gésterilen
subaylar arasindan, Genelkurmay Baskanhginca her bos yer icin gosterilecek ii¢
aday i¢inden Cumhurbaskaninca secilir.

Askeri hékim sinifindan olmayan iiyelerin gorev siiresi en fazla dort yddir.

Mahkemenin Baskani, Bagsaver ve daire bagkanlar: hdkim sinifindan olaniar
arasindan riithe ve kidem sirasina gore atanirlar.

(Degisik fikra: 7/5/2010-5982/21 md.)Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin
kurulusu, isleyisi, yargdama usulleri, mensuplarimn disiplin ve oclik isleri
mahkemelerin  bagimsizligi ve hdkimlik teminati esaslarina gire kanunla
diizenlenir.”

14. 4/7/1972 tarih ve 1602 sayili Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Kanunu’nun

“Teminat” kenar bashkh 4. maddesi soyledir:

“Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin Bagkam, Bagsavci, Daire Bagkanlar ve
iiyeleri; Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi hakimleri olarak Tirkive Cumhuriyeti
Anayasasinin kendilerine sagladigi teminat altinda hizmet gériirler.”

15. 1602 sayil1 Kanun’un 8., 9. ve 10. maddeleri soyledir:
“Uyelerin se¢imi:

Madde 8 — (Degisik: 25/12/1981 - 2568/1 md.)



Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin askeri hakim sinifindan olan iiyeleri, bu
smiftan olan bagkan ve iyeler tam sayisimn salt cogunlugu ile her bos yer icin
gosterilecek ii¢ aday arasindan,

Hakim simfindan olmayan iiyeleri, Genelkurmay Bagkanhgmca her bos yer
i¢in gosterilecek ii¢ aday arasindan,

Cumhurbagkamnca secilir.”
“Atanma:
Madde 9 — (Degisik: 25/12/1981 - 2568/1 md.)

Segilenler arasindan riitbe ve kidem sirasina gore Askeri VYiiksek Idare
Mahkemesi Bagkanligina, Bassaveuigina, daire baskanliklarina ve iiyeliklere, Milli
Savunma Bakamt ve Basbakamin imzalayacagi, Cumhurbaskammn onaylayacag
Kararname ile atama yapilir. Atamalar Resmi Gazete'de yayimianir.

Bagkan, Bagsavcr ile daire baskanlarimin askeri hakim simfindan olmast
sartur.”

“Gorev siiresi:
Madde 10— (Degigik: 25/12/1981 - 2568/ md.)
Askeri Hakim simfindan olmayan iiyelerin gorev siiresi en fazla dort yildur.”

IV. INCELEME VE GEREKCE

16. Mahkemenin 17/9/2013 tarihinde yapmig oldugu toplantida, bagvurucunun
31/12/2012 tarih ve 2012/1334 numarah bireysel bagvurusu incelenip geregi disiiniildii:

A. Basvurucunun iddialar

17. Bagvurucu, TODAIE nin 2011-2012 akademik yilt i¢in acmis oldugu Kamu
Yonetimi Yitksek Lisans Programimna katilma hakki kazanmasina ragmen, Jandarma Genel
Komutanligmm izin vermemesi ve bunun iizerine agtign iptal davasiun AYIM tarafindan
reddedilmesinin egitim hakkin: ihlal ettigini, ayrica, AYIM’de gdrev yapan 6zellikle hakim
sinifindan olmayan iiyelerin tiimiiyle idareye bagli oldugu, atamalarinda ve segimlerinde
bilyitk dlglide idarenin ve ordunun miidahalesinin bulundugu iddiasiyla bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkemede yargilanmadigim ve AYIM karatlarinin temyiz edilemedigini, karar
diizeltme talebini de aymi dairenin inceledigini belirterek adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri siirmiis ve yeniden yargilama yapilmak suretiyle egitim hakkimin iade
edilmesini ve AYIM’de yapmis oldugu tim yargilama giderlerinin kendisine ddenmesini
talep etmistir.

B. Degerlendirme

18. Anayasa’nin 42. maddesi s6yledir:



“Kimse, egitim ve ogrenim hakkindan yoksun bwrakilamaz. Ogrenim hakkinin
kapsami kanunla tesbit edilir ve diizenlenir.

llkogretim kiz ve erkek biitiin vatandagslar icin zorunludur ve Devlet
okullarinda parasizdur.

Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarii ogrencilerin, égrenimlerini
siirdiivebilmeleri amaci ile burslar ve bagka yollarla gerekli yardimlari yapar.
Deviet, durumlart sebebiyle ozel egitime ihtivact olanlar: topluma yararli kilacak
tedbirleri alir.
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19. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'ne ek Tiirkiye’nin taraf oldugu 1 No.lu
Protokol’iin 2. maddesi soyledir:

“Hi¢ kimse egitim hakkindan yoksun bwrakilamaz. Devlet, egitim ve égretim
alaminda yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana ve babamn bu egitim ve
dgretimin kendi dini ve felsefi inanglarina giére yapimasim saglama haklarina
saygi gosterir.”

20. Anayasa’nin 148. maddesi s6yledir:

“Herkes, Anayasada giivence altina alinmis temel hak ve é=giirliiklerinden,
Avrupa Insan Haklar: Soczlesmesi kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii
tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine basvurabilir. Bagvuruda
bulunabilmek i¢in olagan kanun yollarimn tiiketilmis olmas: sarttir.

Bireysel basvuruda, kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlarda inceleme
yapdamaz.”

21. 30/3/2011 tarih ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un “Bireysel bagvuru hakki” kenar baslikh 45.
maddesinin (1) fikrasi 6yledir:

“(1)Herkes, Anayasada giivence altma alimms temel hak ve
ocgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve buna ek Tiirkive nin taraf
oldugu protokoller kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal
edildigi iddiaswla Anayasa Mahkemesine basvurabilir.”

22. 6216 sayilh Kanun’un “Bireysel basvurularin kabul edilebilirlik sartiar: ve
incelenmesi” kenar baglikli 48. maddesinin (2) numaral fikrasi soyledir:

“Mahkeme, Anayasanin uygulanmast ve yorumlanmasi veya temel haklarin
kapsamimin  ve sumrlarimn  belirlenmesi  agisindan  énem  tasimayan ve
bagvurucunun onemli bir zarara ugramadigi bagvurular ile agikga dayanakian
yoksun bagvurularin kabul edilemezligine karar verebilir.”



23. 6216 sayih Kanun’un “Esas hakkindaki inceleme” kenar bashikli 49.
maddesinin (6) numaral fikrasi s6yledir:

“Boliimlerin, bir mahkeme kararina karsi yapilan bireysel basvurulara iligkin
incelemeleri, bir temel hakkin ihlal edilip edilmedigi ve bu ihlalin nasi ortadan
kaldirilacagmn belirlenmesi ile simrlidir. Boliimlerce kanun yolunda gozetilmesi
gereken hususlarda inceleme yapilamaz.”

1- Egitim Hakki Yéniinden Inceleme

24. 6216 sayith Kanun’un 48. maddesinin (2) numaral fikrasina gbre Mahkemece
agikga dayanaktan yoksun bagvurularin kabul edilemez olduguna karar verilebilir.
Bagvurucunun ihlal iddialarin1 kanitlayamadigi, iddialarinin salt kanun yolunda gdzetilmesi
gereken hususlara iligkin oldugu, temel haklara yonelik bir miidahalenin olmadig: veya
miidahalenin mesru oldugu agik olan bagvurular ile karmagik veya zorlama sikayetlerden
ibaret bagvurular agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilebilir.

25. Bagvurucunun personeli oldugu Jandarma Genel Komutanlidi, bagvurucunun
TODAIE’de yiiksek lisans yapmasi amaciyla talep ettigi iicretli izni kendisine vermemistir.
Bagvurucunun iptal istemiyle agtigi dava ise AYIM Ikinci Dairesi tarafindan gelisen
kanunlardan 657 sayili Kanun hiikiimlerinin 6ncelikli olarak uygulanmasi gerektigi
gerekgesiyle reddedilmistir.

26. Bagvurucuya icretli izin verilip verilmemesinin istihdam edildigi Jandarma
Genel Komutanligimin yetkisinde oldugu ve bu yetkinin hukuka uygun kullanilip
kullanilmadigmin denetlenmesinin ise AYIM yetkisinde oldugu ilgili kanun hikiimleri
geregi agiktir.

27. Bagvurucu, programa katiliminin uygun goriilmeyerek kendisine iicretli izin
verilmemesi igleminin AYIM tarafindan iptal edilmemesini, egitim hakkinin ihlali olarak
degerlendirmektedir. Bagvurucu bunun diginda egitim hakkina yapilan kamu giiciine dayali
bir miidahaleden bahsetmemektedir. Jandarma Genel Komutanhiginin bagvuru konusu olaya
iliskin karar1 dogrudan egitim hakkiyla ilgili olmayip, bagvurucuya ficretli izin verilmesi
talebinin reddedilmesiyle ilgilidir. Yine AYIM’in bagvuru konusu olaya iligkin karart da
dogrudan egitim hakkiyla ilgili olmayip, asil olarak izin vermeme isleminin hukuka
uygunluguyla ilgilidir.

28. Egitim hakki, kamu ve 6zel egitim kurumlanm kapsadigi gibi egitimin; ilk,
orta ve yilksek 6grenim seviyelerini de kapsar. (Benzer yondeki AIHM karari igin bkz.
Kjeldsen, Busk Madsen ve Pedersen/Danimarka, 5926/72, 7/12/1976, § 50; Leyla
Sahin/Tiirkiye, 44774/98, 10/11/2005, §§ 134-136)

29. Anayasa’da yer alan egitim ve 6grenim hakki, kamu otoritelerine bireyin
egitim ve 6grenim almasini engellememe negatif ddevini yitklemekle birlikte Anayasa’da
ongoriilen ilkogretim diginda devletin tiim bireylere egitim ve 6grenim saglamasi seklinde
pozitif bir dev yiiklememektedir. Devletin 6zellikle lisansiistii egitim almak isteyen herkese
bunu saglama scklinde pozitif bir 8devi bulunmamaktadir. Bu gergevede kamu kurumlarinin
her personeline yiiksek lisans ya da doktora egitimi amactyla iicretli izin verme yiikiimliliigii
yoktur. Kamu kurumlarmnin yiiriittiikleri hizmetin niteligi ve ihtiya¢ duyduklar nitelikli
personel ihtiyacina gore bazi personeli gegitli egitimlere tabi tutma ya da yurt igi veya yurt
dis1 egitim kurumlarinda lisansiistii egitim de dahil olmak tlizere iicretli veya ticretsiz
gorevlendirme konusunda takdir yetkisine sahip olduklar1 kugkusuzdur.

30. Bagvurucu kurumundan izin almadan TODAIE’de yiksek lisans sinavina
girerek sinavi kazanmig ve buna dayanarak kurumundan iicretli izin talep etmigtir. Kurum



kendi egitim planlamasini gerekge gostererek izin talebini reddetmistir. Bu durumda
basvurucunun egitim hakkina kamu giicii kullamlarak dogrudan bir miidahalede
bulunulmadigi, basvurucunun egitim hakkinin bagvurucuya iicretli izin verilmemesi.
isleminden dolayli olarak etkilendigi anlagiimaktadir.

31. Agiklanan nedenlerle, bagvurucunun egitim hakkinn ihlali iddialarina iliskin
olarak bir ihlalin olmadig1 a¢ik oldugundan, bagvurunun diger kabul edilebilirlik sartlart
yoniinden incelenmeksizin “agikca dayanaktan yoksun olmas” nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmesi gerekir.

2- Adil Yargilanma Hakk Tle flgili Olarak
A- Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkemede Yargilanma Hakk

32. 6216 sayili Kanun’un 48. maddesinin (2) numaral: fikrasina géire Mahkemece
actkga dayanaktan yoksun bagvurularin kabul edilemez olduguna karar verilebilir.
Bagvurucunun ihlal iddialarini kanitlayamadig), iddialarnin salt kanun yolunda gozetilmesi
gereken hususlara iligkin oldugu, temel haklara yonelik bir miidahalenin olmadigi veya
miidahalenin mesru oldugu agik olan bagvurular ile karmasik veya zorlama sikayetlerden
ibaret bagvurular agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilebilir.

33. Bagvurucu, AYIM’de gorev yapan ozellikle hakim smifindan olmayan
iiyelerin tiimilyle idareye bagl oldugu, atamalarinin ve segimlerinin biiyiik 6lglide idarenin
ve ordunun miidahalesini gerektirdigi, askeri yargi¢larin statiilerindeki bazi 6zelliklerin de
sorunlu oldugu iddiastyla bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanmadigini ileri siirerek
adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiigtiir.

34. AYIM’in olugumu, statiisii ve gorevleri Anayasa ve ilgili Kanun’da hitkiim
altina alinmigtir. AYIM’e atanan askeri hakimlerin bagimsizhiginin Anayasa ve ilgili Kanun
hiikiimleri ile garanti altina alindig1, atanma ve ¢aligma usulleri yoniinden, askeri hakimlerin
bagimsizliklari zedeleyecek bir hususun olmadifi, kararlarindan dolay: idareye hesap
verme durumunda bulunmadiklari, disipline iligkin konularin AYIM Yiiksek Disiplin
Kurulunca incelenip karara baglandigi goriilmektedir (B. No: 2013/1134, 16/5/2013, § 29).

35. AYIM’de iiye olarak atanan sif subaylart ySniinden ise salt bunlarmn
Genelkurmay Bagkanhiginca onerilen ii¢ aday arasindan secilmesi sebebiyle bu iiyelerin
bagimsizhgimin zedelendigi sdylenemez. Simf subay1 iiyelerin nihai atama yetkisi
Cumhurbaskani’na aittir. Bunlarin atanmasindan sonra, sinif subayi iiyeler, askeri hakim
tiyeler gibi, gorevlerini yerine getirirken dig miidahaleye karsi anayasal giivence
altindadirlar. Bu iiyeler hakimlik gorevleri siiresince askeri veya idari organlar tarafindan
gbrevlerinden alinamazlar. Simf subayi iiyelerinin en fazla dort yillik bir siire ile gorev
yapmalar, disiplin konularinda yukarida bahsedilen Disiplin Kuruluna tabi kilinmalari,
gorev siireleri zarfinda idari veya askeri yetkililerce herhangi bir degerlendirmeye tabi
tutulmamalari, idareye karst bagimsizliklarini giiglendirmistir. (Benzer yondeki AIHM
kararlan igin bkz. Mustafa Yavuz vd./Tiirkiye, 29870/96, 25/5/2000; Bek/Tiirkiye, 23522/05,
20/4/2010)

36. AYIM’in bagimsiz ve tarafsiz mahkeme olmadiga somut gerekge olarak,
bagvurucunun iddiastyla benzer nitelikte olan davalarin genel idari yargi ve Danistay’da
kabul edilmesine ragmen AYIM’de reddedilmesi gosterilmektedir. Bagvurucunun bu iddiast
ictihat farklihgna iligkin olup, tek basina adil yargilanma hakkinin ihlali niteliginde kabul
edilemeyecegi gibi AYIM’in bagimsiz ve tarafsiz mahkeme olmadigini da gostermez.



37. Somut dava ile ilgili olarak, siibjektif veya objektif esaslar dogrultusunda
AYIM’in tarafsizligini kuskulu hale koyacak bir durum tespit edilmedigi gibi yargilamanin
bagimsiz ve tarafsiz olmadigina iligkin bir husus da saptanmarmgtir. Dolayisiyla derece
mahkemelerinin kararlarinda agik bir ihlal tespit edilmediginden, bagvurucunun bu yondeki
iddialan “ag¢tk¢a dayanaktan yoksun” bulunmustur.

B- iki Dereceli Yargilanma Hakk

38. Bagvurucu AYIM daire kararlarma karst bagvurulabilecek bir temyiz
merciinin olmadigini, karar diizeltme taleplerinin AYIM’nin ayni dairesi tarafindan
incelendigini ve bu durumun adil yargilanma hakkini ihlal ettigini ileri siirmiistiir.

39. Anilan Anayasa ve Kanun hiikiimlerine gére, Anayasa Mahkemesine yapilan
bir bireysel bagvurunun esasinin incelenebilmesi igin, kamu giicii tarafindan ihlal edildigi
iddia edilen hakkin Anayasa’da giivence altina alinmis olmasinin yani sira Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi (ATHS) ve Tiirkiye’nin taraf oldugu ek protokollerinin kapsamina da
girmesi gerekir. Bir bagka ifadeyle, Anayasa ve AIHS nin ortak koruma alani diginda kalan
bir hak ihlali iddiasin igeren bagvurunun kabul edilebilir olduguna karar verilmesi miimkiin
degildir (B. No: 2012/1049, 26/3/2013, § 18).

40. Bagvurucunun bagvuru dilekgesinde ifade ettigi AYIM nezdinde temyiz, yani
iki dereceli yargilanma hakki, Anayasa’da giivence altina alimmig temel hak ve
ozgiirliiklerden olmadig1 gibi, AIHS ve buna ek Tiirkiyenin taraf oldugu protokollerden
herhangi birinin kapsamina da girmemektedir.

41. Agciklanan nedenlerle, bagvuru konusu ihlal iddialarinin Anayasa ve
AIHS’nin ortak koruma alani diginda kaldigi anlagildigindan bagvurunun, diger kabul
edilebilirlik kosullar1 yoniinden incelenmeksizin “konu bakimindan yetkisizlik” nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

V. HUKUM
A. Bagvurunun,

1. Egitim hakk: ve bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakkiyla ilgili
kisimlarinin “agik¢a dayanaktan yoksun olmasi”,

2. Iki dereceli yargilanma hakkiyla ilgili kisminin “konu bakimindan yetkisizlik”
nedenleriyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,
B. Yargilama giderlerinin bagvurucu iizerinde birakilmasina,

17/9/2013 tarihinde OY BIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Uye Uye
Alparslan ALTAN Serdar O0ZGULDUR Celal Miimtaz AKINCI

Uye Uye
Muammer TOPAL M. Emin KUZ
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